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Niewola polityczna Polski trwata 123 lata. Od upadku Rzeczypospolitej] w koncu XVIII w.
do odzyskania niepodleglosci w 1918 r. Polacy do$wiadczali cigzkich klesk, a przeciez mimo
rozbiorow nie utracili jedno$ci, rozwingli kulturg, przeksztalcili kraj gospodarczo i spotecznie,
stworzyli nowa polityczng wspdlnote — nowoczesny nardd polski.

Ocenia si¢, ze w 1795 r. na ziemiach Rzeczypospolitej w granicach z 1772 r. mieszkato
ok. 12,5-13 mln ludzi. P6t wieku p6zniej — w 1846 r. — populacj¢ tego obszaru szacowano na 22 min,
a przed I wojna $wiatowa — juz na 48,87 mln. Dodac trzeba, ze w latach 1870-1914 wyemigrowato
na state ok. 3,6 mln mieszkancow. Podobnie jak w innych krajach Europy Srodkowej, wzrost liczby
ludnoséci byt zwiazany z poprawa warunkow bytu w mie$cie i na wsi, ograniczeniem chorob
epidemicznych i stref glodu, spadkiem $miertelnosci dzieci. Wigkszos¢ — 80-85% w poczatkach XIX
w. — mieszkala na wsi i mimo zmian w strukturze spoteczno-zawodowej ta przewaga ludnosci
zwiazanej z rolnictwem nie ulegata zmianie (zwlaszcza w Wielkopolsce, Galicji i na ,,ziemiach
zabranych”), cho¢ na progu XX w. wida¢ juz bylo znaczne roznice spowodowane rozwojem
przemystu i urbanizacja. Przed 1914 r. w Krolestwie 37% ludno$ci przypadato na miasta, 63%
na wie$, ale z rolnictwa utrzymywato si¢ nadal 56,5%.

Powazniejsze konsekwencje przyniost towarzyszacy zmianom demograficznym problem
narodowy. Poczatkowo Polacy mieli przeciw sobie panstwa zaborcze i ich systemy polityczno-
administracyjne. W potowie XIX w. doszedl do tego otwarty konflikt narodowy polsko-niemiecki
w zaborze pruskim i polsko-rosyjski pod wladza carska. Rownoczesnie rozwoj $wiadomosci
narodowej ludnosci ruskiej (ukrainskiej), biatoruskiej i litewskiej, a nastgpnie ich aspiracje polityczne,
ujawniaty liczne plaszczyzny antagonizmu z Polakami. Na nowo stawalo pytanie — ,jaka Polska?”
Od przysiggi Tadeusza Kosciuszki w Krakowie w 1794 r. po powstanie styczniowe 1863 r. wyruszano
do walki pod hastem wolnosci, catosci 1 niepodlegtosci Rzeczypospolitej w granicach z 1772 r. jako
panstwa demokratycznego. W latach popowstaniowych w polskich kregach patriotycznych panowato
nadal powszechne przekonanie, ze tylko Polska odbudowana w granicach przedrozbiorowych bedzie
zdolna do utrzymania samodzielnego bytu migdzy Rosja a Niemcami. Stalo to w sprzecznosci
z aspiracjami niepodlegtosciowymi Ukraincow i Litwindw i wywolywalo coraz silniejsze antypolskie
reakcje. Proponowane przez strong polska rozwiazania federacyjne byly odrzucane, bo odbierano je
jako jedynie tagodniejsza forme¢ polskiej dominacji. Program granic z 1772 r. zwracal si¢ zatem
przeciw Polakom, ktérych traktowano jako ,,domowych wrogoéw blizszych”, narody kresowe nie
stanowily zatem sprzymierzencow w walce z caratem i1 zamiast porozumienia i wspoldziatania
rozpoczynata si¢ walka.

Zmienial si¢ stopniowo polski obszar etniczny wyznaczany zasiggiem j¢zyka. W XIX stuleciu
na Kresach Wschodnich — pod naciskiem represji, w wyniku deklasacji szlachty oraz asymilacji
w masie ludno$ci ukrainskiej, bialoruskiej i litewskiej — ,,kurczyta si¢” polskos$¢, widoczne tez byly
skutki rusyfikacji. Na rubiezach zachodnich i1 poétnocnych, w Wielkopolsce i na Pomorzu Gdanskim,
czynita postgpy germanizacja i osadnictwo niemieckie. W tym samym czasie odzylta i umacniata si¢
polsko$¢ na Gornym Slasku, na Mazurach i Kaszubach, na Slasku Cieszynskim.

*

Spoleczenstwo polskie przeszio gleboka transformacje¢. Rosta liczba Polakéw $wiadomych
swych narodowych interesow. Przyjmuje sig, ze w koncu XVIII w. polska $wiadomo$¢ narodowa
mialo tylko 20% etnicznie polskich mieszkancéw, ktorzy czuli si¢ obywatelami Rzeczypospolite;.
Odpowiadato to liczebnosci szlachty (do 10% ogotu mieszkancéw) i1 czgsci mieszczanstwa
z wigkszych miast. Wigkszos¢ Iudnosci wiejskiej do potowy XIX w. nie identyfikowata sig
z polskoscia. Sami chlopi zwali si¢ mazurami, a pojgcie ,,Polak” byto synonimem pana i oznaczato
nieomal obelgg. Przed uwlaszczeniem chtopskie horyzonty ograniczaly wiejskie optotki i przymus
panszczyzniany. Przy tym zaborcy starali si¢ zrobi¢ z chlopa patriot¢ pruskiego, austriackiego
i rosyjskiego, ,,Bartka Zwycigzcg”, ,,cesarskiego”. Znane przyktady wskazuja, ze im wczesniej chtopi
uzyskiwali wolno$¢ osobista i ziemig, tym szybciej pozbywali si¢ swej ,,cesarskos$ci”. Po uplywie
jednego-dwu pokolen wie§ uwalniata si¢ od pamigci czaséw panszczyznianych, co przyspieszaly
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bezposrednie kontakty z administracja egzekwujaca podatki i przymus wojskowy, germanizacja
i rusyfikacja, konflikty na tle religijnym. Wtadze zaborcze, che¢tnie odwotujace si¢ do lojalnosci
»polskich poddanych”, tracily oparcie na wsi i w drugiej potowie XIX w. polska §wiadomos¢
narodowa stala si¢ udzialem szerszych mas ludowych. Istnialy jednak duze réznice regionalne oraz
w obrgbie poszczegdlnych warstw spotecznych: od pelnej wsrod ,warstw o$wieconych” —
ziemianstwa, inteligencji i mieszczanstwa, do niskiej wérod mieszkancow ubozszych rejonéw kraju.
A przy tym do aktywnej dziatalnosci na rzecz niepodleglosci byta gotowa poczatkowo tylko garsc
Lromantykow sprawy”. Mieli oni jednak grunt przygotowany, a tego wlasnie brakowalo
Lrewolucyjnym demokratom”, ktorzy probowali pociagnac¢ chlopow do powstania od czasow Wielkiej
Emigracji po rok 1863. Na wie$ i do robotniczych osiedli mozna bylo juz p6j$¢ nie tylko z hastami
walki o poprawe warunkow zycia, ale z programem praw politycznych i wezwaniem do walki
o wilasne panstwo.

Pierwsza polowa XIX w. uptywata pod znakiem kwestii chtopskiej. Uwtaszczenie nie
rozwiazato wszystkich probleméw przeludnionej wsi. Powszechne staly si¢ migracje wewngtrzne
1 emigracja zarobkowa. Wraz z postepujaca industrializacja pojawily si¢ nowe problemy spoteczno-
ekonomiczne: konflikt migdzy fabrykantem a robotnikiem — ,,walka pracy z kapitatlem” — sprawa
robotnicza. Ogromna rol¢ spoleczna odegrata emancypacja kobiet. Rosta rola inteligencji. Os$wiata
na poziomie elementarnym na poczatku XX w. miala juz skale masowa, cho¢ nadal utrzymywat si¢
wysoki odsetek analfabetow. Nowego charakteru nabrat problem zydowski. Malala spoleczno-
gospodarcza 1 polityczna rola ziemianstwa, stably ugrupowania konserwatywne, na scen¢ wchodzity
nowoczesne ruchy spoteczne i polityczne: socjalistyczny, ludowy, narodowodemokratyczny, liberalny,
kazdy z wlasnymi partiami o charakterze ogolnopolskim. Utworzenie masowych stronnictw i partii
zmienilo polityczny krajobraz na ziemiach polskich.

*

Utrzymanie odrgbnosci i ksztattowanie si¢ nowoczesnego narodu polskiego oraz walka
o niepodlegle panstwo — to dwa najwazniejsze zagadnienia naszych dziejow porozbiorowych. Polskie
zycie polityczne toczyto si¢ na dwu ptaszczyznach: legalnej, jawnej — w oficjalnych strukturach, oraz
nielegalnej, tajnej — w konspiracji skierowanej przeciw wladzom zaborczym, a czgsto w opozycji
do czeéci polskich elit. Oba nurty wspoélistnialy przez caly okres niewoli. Konspiratorzy
wykorzystywali legalne mozliwo$ci wzmocnienia ruchu, a legalistom zdarzato si¢ konspirowac.
W kazdym z zaboréw warunki byly odmienne, wszgdzie narzucone przez wladze. Polacy dazac
do niepodlegtosci stanowili z natury rzeczy czynnik odsrodkowy. Traktowani tez byli jako wrogowie.
Tylko w Galicji w okresie autonomii mogli ksztaltowaé wtasne zycie polityczne i kulturalne w ramach
konstytucyjnej monarchii habsburskie;j.

W poczatkach XX w. nie bylo juz niebezpieczenstwa, ze miejsce politycznego narodu
polskiego zajmie ,,etniczna grupa”. Polakoéw spajata Swiadomos¢ wielkiej przesztosci, jezyk, literatura,
kultura, religia, aspiracje elit. Ale rownocze$nie poglebialy si¢ roéznice migdzy Krolestwem
a Wielkopolska i Galicja. Ziemie polskie zostaly wlaczone do panstw wrogich polskiej tradycji
historycznej, kulturalnej i gospodarczej. Nie byly to stosunki ,,sasiedzkie” (nawet w wypadku Austrii),
ale bezwzglednie egzekwowanej podleglosci. Miedzy trzema czesSciami Polski zostaly przerwane
wigzi gospodarcze, a ich rozw6j byl uzalezniony od ekonomicznych interesow panstw zaborczych.
Zabory integrowaly si¢ z metropoliami gospodarczo, finansowo, komunikacyjnie. I tak, w Krolestwie
w koncu XIX w. uwazano, ze zwigzek z Cesarstwem jest warunkiem koniunktury dla przemyshu,
a zerwanie podlegltosci przyniesie klgske gospodarcza. Rzekomy pragmatyzm ekonomiczny prowadzit
na manowce polityczne.

W zaborach pruskim i rosyjskim 15 min Polakéw nie miato polskich szkot, a polska
dzialalno$¢ os$wiatowa byla traktowana jako zbrodnia przeciwko panstwu. Po 1795 r. Rosjanie
trzykrotnie (1794, 1831, 1863) programowo niszczyli polskie szkolnictwo oraz instytucje naukowe
i wywozili zbiory biblioteczne. Mecenat spoteczenstwa, przy braku wlasnej panstwowosci, nie mogt
zrekompensowac strat — wlasnie w koncu XIX stulecia powstaly dysproporcje w rozwoju spotecznym,
edukacyjnym, gospodarczym i cywilizacyjnym migdzy Polakami a narodami rozwijajacymi si¢
w ramach wiasnych panstw. Zawazylo to na chlodnym stosunku do Polski czgsci elit europejskich
w chwili odbudowania panstwowosci w 1918 r.

Czynny opér nie moght trwa¢ dlugo, a bierny nie zawsze byl konsekwentny. Niewola
polityczna pociagata za soba tendencje przystosowywania sig, adaptacji do systemu rzadow
zaborczych. Ziemianscy  posesjonaci, zwlaszcza na Kresach, mogli nie dostrzega¢ carskich
dygnitarzy, ale przychodzil jednak moment ubiegania si¢ o zgode na zaloZzenie towarzystwa
gospodarczego, koncesj¢ czy kontrakt na dostaweg dla armii, i trzeba bylo p6j$¢ do kancelarii



rzadowych. Niejeden tez z koniecznosci zyciowych lub dla kariery szedt na ,,shuzbe Moskali”.
,Pragmatyczni” Prusacy nie dopuszczali Polakéw do stuzby panstwowe;.

Wigzy niewoli hamowaly rozwdj kultury politycznej. Wladza panstwowa byla nie tylko obca,
ale wrgez wroga, a w zaborze rosyjskim takze niekompetentna i przekupna. ,,Wszak to juz minat wiek,
jak nam tu z Moskwy przysylaja samych tajdakow stek” — pisal Adam Mickiewicz, oddajac poglady
kilku pokolen Polakow. Uwaza sig, ze epoka rozbioréw utrwalita w spoteczenstwie polskim niechgé
do panstwa. Roéznice spoteczne 1 polityczne przetamalo wspolne doswiadczenie — walka
o niepodlegtos¢ panstwowa, o wyzwolenie ziem polskich spod trzech zaboréw nie w interesie dynastii
Romanowow, ale dla odbudowy demokratycznej Rzeczypospolitej, ktéra przyniosta konsolidacje
polityczna narodu polskiego w latach 1914-1920, cho¢ czekatl go jeszcze proces unifikacji spotecznej
1 gospodarcze;j.

Wykreslajac ,,ostatecznie i nicodwotalnie” Polske z mapy politycznej Europy, mocarstwa
rozbiorowe dazyly do sprowadzenia problemu ziem i narodu polskiego do rzgdu zagadnien
wewnetrznych Rosji, Prus i Austrii. Grozna byla milczaca akceptacja, z jaka w gruncie rzeczy Europa
przyjeta upadek Rzeczypospolitej. Jesli rozbior Polski nie zostal w pehni ,legitymizowany”, to stalo
si¢ to dzigki sprawie polskiej, tj. wptywowi polskich dazen niepodlegtosciowych na stosunki
migdzynarodowe. Porzadek zadekretowany traktatami rozbiorowymi ztamato utworzenie Ksigstwa
Warszawskiego, co postawito kwesti¢ polska jako wielkie zagadnienie miedzynarodowe w czasie
kongresu wiedenskiego. Bez Ksigstwa nie byloby Krolestwa Polskiego.

Nikt nie otrzymat niepodlegtosci w podarunku. Wszyscy — Grecy, Belgowie, Wtosi, Wegrzy,
narody batkanskie oraz Irlandczycy — walczyli z bronig w reku. Jednakze zaden narod w XIX w. nie
odzyskat jej samodzielnie: do zwycigstwa byla potrzebna pomoc obca, w niejednym wypadku, jak
na ironig, takze ze strony mocarstw ciemi¢zacych Polske. Tej pomocy dla Polski zabrakto.
O utrzymaniu polskiej niewoli przesadzata petna solidarno§¢ mocarstw rozbiorowych, ktore przez cale
XIX stulecie miaty wigcej interesow wspdlnych w sprawie polskiej niz przeciwienstw na innych
polach polityki europejskiej. Nie sprzyjaly takze naszemu ,,wyjarzmianiu” sprzeczne interesy
potencjalnych sprzymierzencéw Polakéw — Francji i Wielkiej Brytanii, w sprawach niemieckich,
wschodnich, kolonialnych. Rywalizacja Londynu i Paryza w zasadzie utwierdzata utrzymanie status
quo na ziemiach polskich, bo politycy brytyjscy uwazali, ze rozwiazanie sprawy polskiej naruszy
rownowage europejska na korzys¢ Francji. Toczyla si¢ wige swoista ,,wojna polsko-europejska”: jej
gléwny front stanowita obrona ziemi i tozsamosci narodowej w trzech zaborach, a réwnolegle trwata
batalia o poparcie rzadow i spoteczenstw zachodnich dla sprawy polskiej, o uznanie prawa Polski
do niepodleglosci. Trzeba bylo przekonywac nawet potencjalnych przyjaciot, zjednywaé obojetnych,
zwalcza¢ akcje wrogow Polski. Z kwestii polskiej starano si¢ uczyni¢ 0§ spraw europejskich,
a z odbudowanej Polski zwornik trwalego pokoju w Europie.

Dopoki trwata walka o wolnos$¢ i zjednoczenie narodowe Wlochow, Wegrow i Niemcow,
sprawa polska wplywata na polityke europejska. W drugiej potowie XIX w. pozostala jedynym
wielkim zagadnieniem, ktérego rozwiazanie wymagalo przewrotu w ukladzie sit na arenie
miedzynarodowej. Tym samym na kolejne pot wieku zostat przypieczetowany los polskiej niewoli.
Pomijano Polskg milczeniem jako kwesti¢ trudna, ale i wstydliwa, chetnie formulowano krytyczne
opinie o polskiej przeszto$ci, zacofaniu spotecznym i cywilizacyjnym, a nawet o polskim
klerykalizmie lub rewolucjonizmie anarchizujacym porzadek europejski. Dla Ottona von Bismarcka
Polacy byli ,,podpalaczami Europy”, dla rosyjskich stowianofiloéw wiarotomnymi ,,Wallenrodami”,
zdrajcami Stowianszczyzny, bo nie godzili si¢ na podporzadkowanie Rosji. Budowano stereotypy
wygodne dla potrzeb politycznych, a co moze istotniejsze, przeszczepiane do $wiadomosci
spoteczenstwa polskiego.

Od 1815 r. Rosja byla glownym przeciwnikiem polskiej niepodleglosci, cho¢ od czasow
Bismarcka rosta §wiadomo$¢ zagrozenia niemieckiego. Decydowat fakt, ze Rosja panowata nad
wigkszo$cig ziem historycznych Rzeczypospolitej, na ktorych mieszkato ok. 60% ludnosci polskie;j,
a Krolestwo stanowito zarazem centralng dzielnicg ziem polskich. Totez powstanie tutaj, jak i ugoda
tu zawarta, zawsze mialy charakter ogolnopolski, rozstrzygaly o postawie spoleczenstwa
w pozostatych zaborach.

Porozumienie polsko-rosyjskie miato pewne perspektywy w poczatkach XIX w., kiedy
Aleksander 1 przejmowal spadek polityczny po Ksigstwie Warszawskim. Po stronie polskiej



akceptowano to jako rozwiazanie czasowe, pierwszy etap, za ktorym przyjdzie ,,przytaczenie
prowincji” — Litwy i Wolynia. Tymczasem carowi chodzito o uniemozliwienie postugiwania sig
sprawa polska przez kogokolwiek, takze przez Polakdow, przeciw Rosji, ktora ustanawiata monopol
na ,,Polske” stuzaca jej imperialnym interesom. Po klgskach 1831, 1863 i 1905 r. rosyjska ideologia
odbierata sens sktadanym przez Romana Dmowskiego ofertom ugody w Kroélestwie Polskim za ceng
rezygnacji z programu niepodlegloséci i w imi¢ antyniemieckiego sojuszu. Politycy rosyjscy odrzucali
je nawet in articulo mortis w latach 1 wojny §wiatowej. Petersburgowi wystarczata podlegltos¢, polskie
partnerstwo nie mialo wartosci polityczne;.

Kleski powstancze, represje oraz emigracje ostabiaty i dezintegrowaty spoteczenstwo polskie,
redukowaty aspiracje polityczne w kraju. Najsilniejsze, najgtebsze byly psychologiczne skutki klgski
powstania styczniowego. Przedluzaty je kota polityczne, ktore walczyty z liberum conspiro, ale nie
potrafily przedstawi¢ programu modernizacji. W drugiej potowie XIX w. zostal narzucony obraz
nierozsadnego spisku, popychajacego naréd do katastrofy powstanczej, co przeciwstawiano
koncesjom uzyskanym przez Aleksandra Wielopolskiego, zapominajac, ze przed 1863, a takze
w 1905 r., ustepstwa wymuszata postawa spoleczenstwa polskiego, sita ruchu niepodleglosciowego.
Wiladze rosyjskie godzity si¢ na nie z cigzkim sercem, a nie dla trwalego porozumienia z Polakami,
i wycofywaty sig, gdy mingto poczucie stabosci systemu carskiego.

Wigkszo$§¢ mowita o ratowaniu narodowosci, a tkwila w biernym legalizmie, nieliczni
podtrzymywali niepodleglosciowe aspiracje, ale bez programu insurekcyjnego, na przeciwnym za$
biegunie coraz $mielej odzywaly si¢ glosy o konieczno$ci pogodzenia si¢ z losem w ramach trzech
zaborow. Kiedy w koncu XIX w. rozpadto si¢ porozumienie migdzy zaborcami, po stronie polskiej nie
byto §rodowisk (a nawet Swiadomosci), co ten przewrdt w stosunkach miedzynarodowych oznacza dla
sprawy polskiej i jakie wyzwania stawia Polakom.

W koncu XIX stulecia na sceng polityczna wkroczyto pokolenie wyzwolone z urazu kleski
1863 r., odrzucajace pesymizm poprzedniego C¢wier¢wiecza 1 nawiazujace do tradycji
niepodleglosciowej. Przez 30 lat pracy ideowej i organizacyjnej przywracano szacunek dla przesztosci
narodowej, budowano zaufanie w sity wlasne spoteczenstwa polskiego, umacniano §wiadomos¢
narodowa i wiar¢ w odzyskanie niepodleglosci. Wprawdzie jeszcze wielu niepodlegtos¢ widziato
w odleglej przysziosci, to przeciez ci, ktorzy wierzyli, ze jest w zasiggu reki, szykowali sig
do bezposredniej walki o suwerenng i demokratyczng Polske. Tym razem walki zwycigskie;j.

k sk ok

Epoka porozbiorowa dziejow Polski nalezy do dobrze zbadanych. Juz w poczatkach XX w.
ukazaty si¢ zrodtowe monografie dotyczace pierwszych dziesigcioleci po 1795 r. W okresie
migdzywojennym ogloszono cenne naukowo opracowania o roli sprawy polskiej w polityce mocarstw,
epoce napoleonskiej, powstaniach listopadowym i styczniowym, zagadnieniach spoleczno-
gospodarczych. Po II wojnie $wiatowej badania nad dziejami politycznymi, spotecznymi,
gospodarczymi i kulturalnymi epoki porozbiorowej rozwingly si¢ na wielka skalg, cho¢
nierownomiernie: przez wiele lat priorytet miata historia spoteczna, ruchu chlopskiego i robotniczego,
czesto pod z gory przyjete oceny. Ten ,,pesymizm blednych tez” — jak to okreslit Henryk Wereszycki
(1957) — byt przetamywany przez rozszerzanie problematyki badawczej i wypehianie luk powstatych
wskutek przemilczania zagadnien drazliwych politycznie, np. polityki rosyjskiej wobec Polakow,
niektorych aspektow polskiej irredenty przed 1914 r. lub tez eksponowania z przyczyn ideologicznych
nurtow uznanych oficjalnie za ,,postgpowe”. Na ogdt nowsze opracowania weryfikowaty niektore
wczesniejsze ustalenia.

Otwarcie dostepu do zbioréw archiwalnych rosyjskich, ukrainskich, litewskich i biatoruskich
zaowocowalo opracowaniami wnoszacymi nowe materialy pozwalajace na weryfikowanie
dotychczasowego stanu wiedzy o polityce zaborcoéw, stosunkach spotecznych, problemach rozwoju
narodowego, przyjetych ocen oraz wytyczanie nowych kierunkow i obszaréw badan.

Osobny problem stanowito upowszechnianie, zwlaszcza w opracowaniach podrecznikowych,
tego, co mozna bylo publikowac na tamach specjalistycznych wydawnictw naukowych. Przed 30 laty
problematyka, zwlaszcza nurtu irredentystycznego, miata dla zainteresowanych historia wydzwigk
nieomal aktualnosci, a jej ,,weztowe problemy” spotykaly si¢ z politycznymi interwencjami. Totez
dzieje historiografii epoki porozbiorowej sa same w sobie odrgbnym i interesujacym problemem
badawczym.



Literatura naukowa jest ogromna. Obejmuje zbiorowe opracowania i monografie dziejow
gospodarczych i spotecznych, ugrupowan i mysli politycznej, warstw i grup spotecznych: chlopow,
robotnikow, ziemianstwa, burzuazji, inteligencji, spoleczenstwa polskiego na Kresach, roli sprawy
polskiej, powstan narodowych, polityki zaborcow na ziemiach polskich, historii ustroju,
parlamentaryzmu, Kos$ciota katolickiego i innych wyznan, kwestii zydowskiej, szkolnictwa i kultury,
wojskowosci, prasy, dzielnic i regionéw historycznych (zwlaszcza Wielkopolski, Pomorza, Warmii
i Mazur, Slaska, Galicji), ziem i miast (np. Warszawy, Krakowa, Gdanska, Wroctawia, Poznania).
Do tego doda¢ nalezy liczne wydawnictwa zrodel, obejmujace zbiory dokumentéw wiadz
panstwowych, akta §ledcze, protokoty parlamentarne i1 organizacji politycznych, pamigtniki
i korespondencjg. A wreszcie, wydawnictwa pomocnicze: bibliografie retrospektywne i biezace,
stowniki biograficzne literackie i historyczne, vademeca. Katalog to obszerny, a przeciez nie pelny
obszaréw, zagadnien i probleméw, ktore sktadaja si¢ na nasze dzieje porozbiorowe. Ukazuja
bogactwo wydarzen rozgrywajacych si¢ na ziemiach polskich oraz bariery, przed ktorymi stoi kazdy
z probujacych zmierzy¢ si¢ z historia tej epoki.

Pierwsza syntezg Dziejow porozbiorowych przedstawit Michat Bobrzynski w Dziejach Polski
w zarysie (t. 111, 1931), po niej przyszto opracowanie zbiorowe Polska, jej dzieje i kultura (t. 111,
1932). W powszechnym obiegu sa opracowania dziejow porozbiorowych powstate w ostatnim
potwieczu z najstarsza z powojennych Henryka Wereszyckiego Historig polityczng Polski 1864-1918
(1948) oraz ogloszonymi na uchodzstwie Wtadystawa Pobog-Malinowskiego Najnowszq historig
polityczng Polski (t. 1. 1864-1914, 1953) i Mariana Kukiela Dziejami Polski porozbiorowymi
1795-1921 (1961).

W kraju Instytut Historii PAN przygotowat Historie Polski (t. 1I-111, 1958-1972), ktora stata
si¢ niejako ,,podstawg materiatowa” dla kilku p6zniejszych zbiorowych i indywidualnych opracowan.
Obszerniejsze zarysy dziejow Polski przedstawili np. historycy poznanscy (1976), warszawscy (1979),
autorzy serii Dzieje narodu i panstwa polskiego (cz. 111, 1987-1990), historycy francuscy (Daniel
Beauvois), angielscy (Norman Davies), niemieccy i rosyjscy. Na ksztaltowanie obrazu epoki
porozbiorowej powazny wplyw wywarty prace Stefana Kieniewicza i jego Historia Polski 1795-1918
(1968), problemowo ujeta Polska — narodziny nowoczesnego narodu 1764-1870 (1967) Tadeusza
Lepkowskiego, a takze podrecznik Krzysztofa Groniowskiego i Jerzego Skowronka Historia Polski
1795-1914 (1971). Z nowszych opracowan wskazac¢ nalezy zwlaszcza Historie Polski 1795-1918
(2000) Andrzeja Chwalby, tomy VI-VIII Wielkiej Historii Polski (2001) autorstwa Stanistawa
Grodziskiego, Mariana Zgorniaka i Jozefa Buszki oraz zarys Pod zaborami. Ziemie Rzeczypospolitej
w latach 1795-1918 (1994) Piotra Wandycza dla amerykanskich studentow.
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Oddawana do rak Czytelnika Historia Polski 1795-1914 przedstawia polityczne i spoteczno-
gospodarcze dzieje ,narodu bez panstwa” na obszarze Rzeczypospolitej w granicach
przedrozbiorowych. Ramy chronologiczne otwiera rok 1795, w ktérym zakonczyl sig¢ proces
»schodzenia” panstwa polskiego ze sceny europejskiej, a zamyka symboliczny akt obalenia stupow
granicznych migdzy Austro-Wegrami a Cesarstwem Rosyjskim 6 sierpnia 1914 r., ktéry dat poczatek
epoce odbudowy panstwa polskiego, zwienczonej odzyskaniem niepodleglosci w roku 1918.
Periodyzacje i konstrukcje wyznaczaja glowne wydarzenia polskich dziejow politycznych w korelacji
z dziejami powszechnymi. Wydarzenia polityczne na ziemiach polskich zostaly powiazane
z wewngtrzna polityka panstw zaborczych oraz z polityka migdzynarodowa. Podzialy wewngtrzne w
sposob czytelny wyznaczaja przelomowe momenty historii Polski epoki porozbiorowej, dzieje
Krolestwa Polskiego, zaboru pruskiego i Galicji, Kreséw — ziem pod zaborem rosyjskim, Warmii
i Mazur, Gornego Slaska, Slaska Cieszynskiego, rozwoju gospodarczego, stronnictw politycznych,
emigracji politycznej i wychodzstwa ekonomicznego. Koncentrujac si¢ na problematyce polityczno-
spotecznej, nie przedstawiono dziejow literatury, sztuki i kultury polskiej — w tych sprawach odsytamy
do s$wietnych, odrgbnych opracowan dostgpnych dla kazdego studiujacego na poziomie
uniwersyteckim 1 zainteresowanego nasza przeszio$cia. Bibliografia na koncu ksiazki zawiera
opracowania ogolne oraz monograficzne odnoszace si¢ do najwazniejszych zagadnien oraz
probleméw politycznych, spotecznych i gospodarczych. Uwzglednione zostaly w niej roznice
interpretacyjne charakteryzujace historiografi¢ polska epoki porozbiorowe;.

Historia Polski porozbiorowej powstata z mysla o studiujacych nauki spoteczne, zwtaszcza
histori¢ i politologie, a takze wszystkich zainteresowanych szerszym poznaniem historii politycznej
tego okresu.
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