Ksiegarnia PWN: Diogenes Laertios — Zywoty i poglady stynnych filozofow

Wstep do przekiadu

DIOGENES LAERTIOS I JEGO DZIELO

Mamy przed soba biograficzno-doksograficzne dzieto nieznanego blizej autora, wokot
ktérego narosto wiele sprzecznych opinii i ocen, a ktore tylko wskutek szczgsliwych
okolicznosci stalo si¢ nie tylko stawne, ale 1 niezastapione. Kim byt autor? Gdzie 1 kiedy si¢
urodzit, czy byl filozofem, czy tylko z amatorstwa pisaniem si¢ bawil? — nie wiadomo. Mozna
by o to zapytaé stowami Homera: Tic, m6dev €ic avdpav, modt tor moMg 8¢ toymes; (Kim
jestes, skad, z jakiego miasta i z jakiego rodu?) Na te pytania nie znajdujemy odpowiedzi w
przekazanych nam tekstach starozytnych. Nazywano go Laertesem, Laertiosem Diogenesem,
Diogenesem Laertiosem. Brzmienie jego nazwiska przywodzi na pami¢¢ Homeryckie
droyevic Aaeptiadng nadawane Odyseuszowi (np. lliada 111 200), co by tylko wowczas byto
usprawiedliwione, gdyby Diogenes wywodzit si¢ z cylicyjskiego miasta Laertes. Ale to tylko
domysty. Na podstawie kilku wzmianek w jego dziele mozna z pewna doktadnos$cia ustalic,
ze zyl w pierwszej potowie III wieku n.e. Ten brak informacji biograficznych o autorze nie
umniejsza jednak nieocenionej wartosci jego dzieta, prawie w catosci zachowanego, ktore
mimo licznych brakow rzeczowych 1 powaznych usterek zajmuje ciagle jedno z gtownych
miejsc w starozytnej historii filozofii. Jest to jedyny podrecznik historii filozofii napisany
przez Greka i przekazany nam przez starozytnos$¢, dajacy rownoczesnie bogaty przeglad
zaginionych zrodet z zakresu historii filozofii. Autor nigdy zapewne nie marzyt o tym, ze jego
bezkrytycznie skompilowane dzieto przetrwa wieki. Zagingly przeciez bezpowrotnie liczne
prace biograficzno-doksograficzne Sotiona, Hermipposa ze Smyrny, Satyrosa i wielu, wielu
innych, z ktorych obficie czerpat Diogenes.

Stuzac wtascicielom niewolnikow, filozofia stawata si¢ coraz bardziej spekulatywna.
Dystans migdzy $wiatem mys$li a cztowiekiem zwyczajnym stale si¢ zwigkszat. Zmieniato si¢
tez zapotrzebowanie na wiedzg i na reprezentujaca ja wowczas filozofig. Sokrates 1 jego
uczniowie ograniczali swa dzialalno$¢ filozoficzna do praktyczno-etycznych zagadnien,
poniewaz juz za sprawa sofistow problematyka ta narzucata si¢ szczegdlnie kregom
arystokratycznym, bgdacym w opozycji do rzemieslniczego i1 kupieckiego demos atenskiego.
Z tego nurtu wyrastata rowniez filozofia Arystotelesa, w zasadzie kontynuatora Platona, ale
zwolennika kosmopolitycznego uniwersalizmu, co w okresie wzrostu potggi macedonskiej
musiato ujemnie usposabia¢ don Atenczykoéw. Losy perypatetyzmu byty wigc przesadzone:
musial ustapi¢ miejsca innym szkotom filozoficznym, ktére programowo umieszczaty na
pierwszym miejscu zagadnienie perspektyw wyzwolenia cztowieka i1 jego szczegscia.
Okoliczno$¢ ta budzita cheé poznania, przynajmniej w zarysie, Zycia 1 pogladow wybitnych
teoretykdéw eksponujacych szczegolnie problem cztowieka. Tak w ostatnich dwoch wiekach
przed nasza era rodzila si¢ potrzeba znajomosci dziejow filozofii, zwlaszcza tak zwanej
filozofii zycia.

Krytyczna historig filozofii zapoczatkowatl juz Platon w dialogach Sofista 1 Teajtet.
Nastgpnie Arystoteles, rozwijajac i uzasadniajac wtasne poglady, polemizowat z odmiennymi
stanowiskami, na$wietlajac je przy tym krytycznie. Sladami tymi kroczyt jego uczen i
nastepca Teofrast, ktory pogladom réznych filozoféw przyrody poswigcit obszerne dzieto pt.
dvoyov d6lar (Poglady filozoféw przyrody), bedace podstawa i gtownym zrodtem dla
p6zniejszej doksografii.
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Z czasem, w epoce hellenistycznej, a zwlaszcza w szkole perypatetyckiej zaczynaja si¢
ozywia¢ zainteresowania biograficzne. Coraz czgsciej pojawiaja si¢ zywoty filozofow,
poetow, krolow, wodzow i politykdw, moralizujace i pelne anegdot. Jednakze funkcja
biografii si¢ zmienia; ma ona teraz dostarczy¢ idealnych wzorcow moralnych. Biografia
produkuje fantastyczne portrety stawnych ludzi nie liczac si¢ z prawda historyczna, czgsto
zgota niepodobne do rzeczywistych postaci.

Satyros z Kallatydy (ok. 220), ktérego Diogenes Laertios cytuje dziewigC razy, pisze
Zywoty (Biot czy Ilepi Bimv) w pietnastu ksiegach, w ktorych przedstawia sylwetki krolow,
wodzéw, filozofow i poetéw, notujac rdézne zmyslone szczegodty i anegdoty. Uchodzit
wprawdzie za pisarza krytycznego, na co by wskazywala wzmianka o nim u Diogenesa
Laertiosa (VI 80), iz odrzucil pewne dziela przypisywane Diogenesowi Cynikowi. Ale
zaufanie do jego krytycyzmu historycznego maleje wobec takich faktow, jak powazne
traktowanie zmyslonej plotki o dwoch zonach Sokratesa (II 26) i uznanie za autentyczne
dzieta Arystypa Iepi matonag tpogng (O rozpuscze w dawniejszych czasach, 1 96), podczas
gdy ten niesmaczny utwor wyszedt spod piora jakiego$ niewybrednego plotkarza i byt
skierowany przeciwko filozofii, a szczegdlnie przeciwko akademikom. Inny biograf
perypatetycki, Hermippos ze Smyrny (zyl ok. r. 200), autor dzieta pt. Zywoty (Biov), pisze w
tym samym duchu biografie Siedmiu Mgdrcow, sofistow, Arystotelesa, Isokratesa i wielu
innych, prawodawcow, lekarzy itp., mocno zaprawione domystami, plotkami, bajkami. Ten
uczen Kallimacha jest pisarzem czesto cytowanym. Jego Zywoty odznaczaly sie bogactwem
szczegblow. Z wielkim zamitowaniem zbieral r6zne opowiadania, opisy przygdd, a takze
ztosliwe plotki 1 bajki. Doktadno$¢ historyczna nie byta z pewnos$cia celem jego literackich
opowiesci. Co najwyzej mozna méwic¢ o doktadnosci wykazoéw dziel opisywanych literatéw 1
filozofow, mial bowiem tatwy dostep do biblioteki aleksandryjskie;.

Do bardziej rzeczowych biografow nalezat Antigonos z Karystos (ok. 290-ok. 220),
autor Zywotow filozofow (Biot pthocopwv), ktore napisat prawdopodobnie w czasie pobytu na
pergamenskim dworze Attalosa I (247-197). Byt uczniem Menedemosa z Eretrii (ok. 319-
ok. 265), zatozyciela szkoty eretrejskiej. Przybyt do Aten ok. 270, a nastgpnie udat si¢ do
Pergamon. Sam bedac artysta pisat o rzezbie i malarstwie. Jednakze gtownym jego dzietem
byly zywoty pewnych wspoétczesnych filozofow. Informacje z tego dzieta wykorzystat
Diogenes Laertios w zywotach Polemona, Krantora, Kratesa i Arkesilaosa (IV 16-45). Jest tez
bardzo prawdopodobne, ze w zywotach Menedemosa (II 17), Lykona (V 4), Zenona (VII 1),
Dionizjosa (VII 4), Pyrrona (IX 11) oraz Timona (IX 12) opart si¢ rowniez na dziele
Antigonosa. Pisane sa bowiem bardzo swoistym stylem, znamionujacym dobrego pisarza, a
za takiego uchodzil Antigonos. Ale i inny szczegot wskazywalby na wpltyw Antigonosa:
znamienny uktad tresciowy tych biografii. Antigonos szkicowat literackie portrety czy
charakterystyczne rysy ludzi, ktorych znat osobiscie albo o ktorych dowiadywat si¢ z rozmow
z osobami ich znajacymi. Notowat skrzgtnie ich ulubionych poetéw i oczywiscie ich pisma,
zwracajac szczegdlna uwagg na styl. Filozoficzne poglady stawiat raczej na drugim miejscu, a
poruszat je tylko woéwczas, gdy wptywalty wyraznie na ich postawe zyciowa. Urodzony
narrator, potrafit zawsze z wielkim talentem nakresli¢ najbardziej prawdopodobna wersje
danej historii. Dzielo jego bylo wskutek tego kopalnia informacji dla r6znych kompilatorow
jeszcze przed Diogenesem Laertiosem.

Z biografii Antigonosa korzystal w pierwszym rzedzie Sotion (Xwtiwv) z Aleksandrii
w wielkim dziele napisanym migdzy rokiem 200 a 170 p.n.e. pt. Sukcesje filozofow (Awadoyoi
eoc6ewv) prawdopodobnie w trzynastu ksiggach. Za podstawe tego dziela wzial skrot
Teofrastowego dvoyymv 86lon. W Sukcesjach zastosowat Sotion pewna innowacje,
mianowicie przedstawil histori¢ filozofii jako histori¢ szkot oraz ich nastepcow (61400y0u).
Do biografii kazdego filozofa dotaczat ponadto streszczenie jego pogladow i wykaz dziet. Na
dzieto Sotiona powoluje si¢ czgsto Diogenes Laertios 1 przytacza z niego liczne cytaty. Na ich



podstawie mozna ustali¢, ze w II ks. omawiat Sotion Arystypa (D. L. II 74, 85), w czwartej
Platona albo Diogenesa Cynika (D. L. VI 26), w VII Diogenesa Cynika (D. L. VI 80), w VIII
Chryzypa (D. L. VII 183), w XI Timona (D. L. IX 110, 112). Z kolei opierali swoje Sukcesje
filozofow na dziele Sotiona: historyk Antystenes z Rodos (pierwsza polowa II wieku), nieco
p6zniej Sosikrates z Rodos (D. L. VI 80) i Nikias z Nicei. Awwdoyn Antystenesa przytacza
Diogenes Laertios dziesig¢ razy. Jego historia rodzinnej wyspy Rodos byla wysoko ceniona
przez Polibiusza (por. Dzieje, XVI 141 15).

Cennym zrédtem informacji w historii filozofii byta Kronika (Xpoviyé albo Xpovym
ovvtallg) Apollodora z Aten (ur. ok. 180 p.n.e.). Ten uczen Arystarcha byl wybitnym
uczonym o szerokich zainteresowaniach. Kronika, dedykowana krdlowi pergamenskiemu
Attalosowi II, napisana wierszem komediowym, czyli trymetrem jambicznym, byta zbiorem
réznych szczegdtow historycznych, a obejmowata okres od zburzenia Troi, tj. od r. 1184
p.n.e. Dzieto to, stanowiace pewnego rodzaju kompendium chronologiczne, mimo powaznych
btedow przyczynito si¢ w duzym stopniu do ustalenia réznych faktéw historycznych 1
zdobyto sobie trwale uznanie wsrdd historykow.

Mozna przyjaé, ze pierwotnymi zroédtami Diogenesa Laertiosa byly dzieta Antigonosa
z Karystos, Sosikratesa z Rodos i Apollodora z Aten. Ale korzystal rowniez z dziet
Aleksandra Polihistora, Demetriosa z Magnezji 1 Dioklesa z Magnezji. Demetrios,
wspotczesny Cicerona i przyjaciel Pomponiusza Attyka, byl autorem dziela O poetach i
prozaikach o tym samym imieniu (ITepi Opovdpov momtov yai ovyypagéonv) i O
rownoimiennych miastach (Ilepi opovopov norewv). Diokles, przyjaciel poety Meleagra, z
ktorym mieszkal w mtodosci na wyspie Kos, byl autorem Kompendium historii filozofii
(Awdpoun oV eocdeev). Sposrod pigtnastu cytatéw przytoczonych przez Diogenesa
Laertiosa, osiem nalezy do ksiegi VI i odnosi si¢ do cynikdw, ktorymi si¢ Diokles szczegdlnie
interesowat. Fr. Nietzsche sadzil nawet (bezpodstawnie), ze Diogenes Laertios byt
zwyczajnym kopista, ktory przepisal wszystko z Dioklesa — z wyjatkiem wlasnych
epigramow i kilku adnotacji.

Wsrod informatoréw Diogenesa znalazta si¢ rowniez Pamfila, zyjaca za Nerona,
autorka dzieta (wedhig Focjusza): Tvppitov iotopyyov vmopvnpdtov Adyor (Diogenes
Laertios cytuje ten tytut skrotowo: év to1¢ vmopvnuéow). Do owych Zebranych pamietnikéw
historycznych odwotuje si¢ Diogenes Laertios osiem razy, przytaczajac ksiggi I, V, VII, XXII
i XXV.

Zna rowniez Diogenes Plutarcha; odwotuje sie do Zywota Aleksandra (do rozdziatu
28; D. L. IX 60) i do Zywotéw Lizandra i Sulli (D. L. IV 4). W innych miejscach korzystat z
tego zrodta nie wymieniajac autora po imieniu, np. IV 5 (por. Plut. Vit. Dion. 351 31).

W epoce cesarstwa rzymskiego autorzy prac historyczno-filozoficznych tacza juz stale
biografi¢ z doksografia. Tego rodzaju tworczo$¢ reprezentowal migdzy innymi wybitny
sofista z epoki Hadriana, wobec ktoérego mial Diogenes duze zobowiazania, Favorinus (ur. ok.
80-ok. 150 n.e.) z Arelate w Galii. Ten uczen Diona Chryzostoma z Pruzy (ok. 40-ok. 115)
wstawil si¢ uczono$cia 1 wymowa, a Frynichos nazwal go nawet ,pierwszym wsrod
wspoltczesnych Hellenow” (mpwtog tov ‘EAAvov §6log eivar). Byt bliskim przyjacielem
Plutarcha, Herodesa Attyka, Frontona i Demetriosa Cynika. Na filozofi¢ patrzyt z pozycji
sofisty. Szczegoélnie interesowaly go plotki o filozofach i r6zne dowcipne potwierdzenia,
ktore zebral w Osobliwosciach (‘ Amopvnpoveopata). W dedykowanym swemu wielbicielowi
Aulusowi Gelliusowi encyklopedycznym dziele ITavtodonn iotopia (Historie rozmaite) w
dwudziestu czterech ksiggach przestawit wiele r6znych zagadnien literackich i filozoficznych,
a zapewne takze podal liczne szczegodty biograficzne z zycia filozoféw. Poczatkowo cieszyt
si¢ wzgledami Hadriana, ale z czasem popadt w nietaske, a Atenczycy rozbili nawet jego
spizowy posag, ktory mu niedawno przedtem wzniesli. W 1931 r. odnaleziono w papirusach
watykanskich jego mowe O wygnaniu (Ilepi guync), bedaca okazem diatryby cynicko-



stoickiej; jej wartos¢ lezy jednak glownie w tym, ze zawiera pewne szczeg6ly z zycia autora,
dotyczace zwlaszcza skazania go (ok. r. 130) na wygnanie na wyspg Chios. Favorinus byt
pisarzem ptodnym, a pisat tak, jak jego przyjaciel Plutarch: czgsciowo na tematy historyczne,
czgSciowo na tematy filozoficzne. Z pewnych uwag Stefana z Bizancjum mozna
wywnioskowaé, ze sporzadzit skrot z historycznego dzieta Pamfili. Przypuszczenie, ze
Diogenes Laertios kopiowat w sposob dostowny dzieta Favorinusa, nie da si¢ utrzymac przy
nieco uwazniejszym wejrzeniu w te sprawe. Zwrocil na to uwage Wilamowitz piszac
nastepujace stowa: Qua tandem de causa totiens Favorini nomen posuit si omnia ex eo
sumpsit? (Epistola Critica ad Maassium, ,,Philol. Unters.” III 142-164). Jest zreszta mato
prawdopodobne, aby Diogenes Laertios szedt niewolniczo za jaka$ jedna kompilacja.

Czytelnika Zywotéw uderza erudycja autora: okoto dwustu zrodel, niezliczone cytaty i
tytuly réznych dziet. Mogl wprawdzie nie czyta¢ tej olbrzymiej literatury, a po prostu
ograniczy¢ si¢ do przepisania materiatu z kilku podrecznikéw czy jakichs bedacych w obiegu
skrotow. Przypuszcza sig¢ jednak z duzym prawdopodobienstwem, ze znal z pierwszej reki
dzieta przynajmniej pewnych pisarzy o orientacji sceptyckiej i ze sporzadzat w nich wyciagi,
a swobodny sposob wykorzystywania réznych cytatow wskazywatby moze i na to, ze
przestudiowat takich autoréw, jak Demetrios z Magnezji, Sotion, Apollodor, Hermippos,
Favorinus i Diokles.

Chcialoby si¢ tez wiedzie¢, czy Diogenes Laertios sam byt filozofem. Wszak od
doksografa i biografa filozoféw nalezatoby oczekiwa¢ dobrej znajomosci przedmiotu, ktory
krytycznie omawia i w dziele swym przedstawia. Ale i tutaj jeste§my skazani na domysty. Nic
nie wskazuje na to, by autor biografii byt dobrze obeznany z problematyka filozoficzna, ktéra
popularyzuje, i by nalezal do ktoérej§ ze znanych szkét filozoficznych. Na podstawie zwrotu
uzytego w ks. IX (109) w stosunku do komentatora Szydow Timona, Apollonidesa z Nicei —
,nasz Apollonides” (6 mop’ Muwv) przypuszczaja niektérzy znawcy filozofii greckiej, ze
zwrot ten $wiadczy o przynaleznosci Diogenesa Laertiosa do szkoty sceptyckiej. Jednakze
wniosek ten nie ma zbyt mocnej podbudowy faktycznej. Przede wszystkim sam zwrot map’
AUV jest wieloznaczny; moze np. réwnie dobrze znaczy¢ tyle, co ,,moj rodak” (jak chce
Reiske). Ci, ktorzy chcieliby widzie¢ w nim wyrazna deklaracj¢ przynaleznosci do
zwolennikdw sceptycyzmu, powotuja si¢ na podobne zwroty uzyte przez Strabona w
odniesieniu do stoikow i przez Cicerona, gdy méwit o akademikach ,,nostri”. Ale i ten poglad
mozna podwazy¢: przeciez autor méogt po prostu zwrot ten dostownie przepisa¢ z jakiej$
monografii czy ksiazki o sceptycyzmie.

Nie mozna tez uzna¢ Diogenesa Laertiosa za zwolennika epikureizmu na tej tylko
podstawie, Ze cala obszerna dziesiata ksiege Zywotéw poswiecit Epikurowi i ze z wyrazna
sympatia przedstawia jego nauk¢. Wszak 1 tutaj mogl zadecydowaé o jego stosunku do
epikureizmu zwyczajny przypadek, mianowicie przypadkowe zrddla, z ktorych korzystal. Czy
nie mozna przypusci¢ z pewna doza prawdopodobienstwa, ze autor przepisat dostownie lub
prawie dostownie pochwat¢ Epikura (X 9) z jakiego$ epikurejskiego kompendium, tak jak
moglby rownie dobrze przepisa¢ jakas mniej pochlebna lub nawet wroga Epikurowi opini¢ z
ktérego$ z licznych pism antyepikurejskich bedacych woéwczas w obiegu. W kazdym razie nie
mogl by¢ rownoczesnie sceptykiem 1 epikurejczykiem. Jednakze przy zalozeniu, ze
przypadkowe zrodia nie odegraly tutaj roli zasadniczej, mozna by na podstawie wiasnych
wypowiedzi autora Zywotow okreéli¢ ogdlnikowo jego stosunek do filozofii: darzyt pewna
sympatia zardwno sceptycyzm, jak i epikureizm, nie wnikajac glgbiej ani w rdznice
swiatopogladowe, ani w logiczno-ontologiczna strukturg obydwu systemow.

Wspolczesnego czytelnika obdarzonego zmystem krytycznym i przywiazujacego wage
do formy wypowiedzi musi uderzy¢ oschty i1 nieco nudny tok wyktadu, tatwowiernos¢, z jaka
autor przyjmuje i w dobrej wierze podaje rozne anegdoty i czgsto wrgcz niewiarygodne
historie. Gdyby si¢ jednak ograniczy¢ wylacznie do negatywnej krytyki dzieta Diogenesa



Laertiosa, ocena nie bytaby z wszelka pewnoscia stuszna. Przeciez obok naiwnych opowiadan
1 bezkrytycznych relacji przytoczyt autor streszczenia rzetelnie i trafnie ujgte, dodajac do nich
listy, epitafia, testamenty i wiele innych tego rodzaju dokumentow.

Z braku innych danych o zZyciu 1 dziele Diogenesa Laertiosa trzeba z koniecznoS$ci
prébowaé wydoby¢ z jego wlasnych wypowiedzi pewne na ten temat informacje.

Data powstania Zywotéw przypada na pierwsze dekady III w. n.e. Wzmianka o
ostatnim filozofie dotyczy nieznanego skadinad Saturnina (IX 116), ucznia Sekstusa
Empiryka. Ale niestety daty zycia Sekstusa nie sa rowniez doktadnie znane. Wiadomo tylko,
ze jego rozkwit (akmé) przypadat na koniec II wieku n.e. Zyl wiec Diogenes Laertios
roéwnoczesnie z takimi pisarzami, jak Lukian, Galenos, Filostratos, Klemens Aleksandryjski,
Atenajos i Apulejusz. Natomiast w zadnym wypadku nie mozna przesuwaé czasu jego zycia
do wieku IV. Nie wspomina bowiem nigdzie ani stowem o neoplatonizmie, a bylaby okazja
do takich wzmianek w zywocie Platona.

Zywoty nie byly jedynym dzietem Diogenesa Laertiosa. W ks. I 39, VII 31 i IX 43
przytacza wiersze ze swego Zbioru wierszy w roznych miarach (Ildppetpog). Zbior ten, co
najmniej w dwoch ksiggach, obejmowat epitafia na cze$¢ wielu najwybitniejszych ludzi; autor
przytacza je czesto w Zywotach z wyraznym upodobaniem. Wiersze sa jednak liche i nawet
nie przypominaja poezji.

Chociaz wzmianki o Zywotach u pozniejszych pisarzy sa nader skape, to jednak
mozna sobie przy ich pomocy urobi¢ pewna opini¢ o popularnosci tej ksiazki. Focjusz donosi
(Cod. 161), ze Sopatros z Apamei (z IV w.) w Wyciqgach (‘Exloyai) odwotywat si¢ do niej.
Stefan z Bizancjum (VI w.) w Stowniku geograficznym (‘EOviyé) cytuje Diogenesa Laertiosa
kilka razy. Korzystat z naszego autora rdwniez Hezychiusz z Miletu (VI w.), a oprdocz
wspomnianego Focjusza takze Eustatios 1 Tzetzes (XII w.).

W poéznym $redniowieczu i w epoce renesansu, a zwtaszcza po wynalezieniu druku,
byto dzieto Diogenesa Laertiosa przerabiane, thumaczone na tacing, wydawane w oryginale
greckim 1 komentowane. O wielkim zaufaniu, jakim je darzono, moze $wiadczy¢ fakt
uzupetnienia lliady wierszem przytoczonym przezen w zywocie Diogenesa Cynika (VI 63), a
nie znanym nawet scholiastom i nie przytoczonym w zadnym znanym kodeksie /liady.

Korzystali rowniez z dzieta Diogenesa Laertiosa wydawcy Antologii Palatynskiej, a
takze wydawcy roéznych ,,Fragmentow”. Szczeg6lna warto$¢ przedstawia ksigga dziesiata
Zywotéw, zawierajaca listy i fragmenty zaginionych dziet Epikura.

Jak wynika z powyzszych uwag, Zywoty Diogenesa Laertiosa zrobity wielka kariere,
ale tylko dzigki szczegdlnym okolicznosciom. Gdyby si¢ zachowato wigcej zrodet do dziejow
filozofii antycznej, ksigga ta bylaby zapewne rzadko wspominana. Mimo wielkiego
powodzenia, jakim si¢ cieszyty Zywoty, ich autor nigdy sie nie datl poznaé, a nawet nie
przybrat nigdy realnych ksztattow. Ta nieuchwytna posta¢ moglta w ogodle nie istnie¢, a
powstanie Zywotéw moglo sie dokonaé w sposob opisany przez 1. Bywatera (w recenzji z
Epicurea H. Usenera w ,,Classical Review” 1888, s. 278): podstawa mogt by¢ jakis zbior
biografii, przypuszczalnie z I wieku n.e. Nastgpnie jaki$ jego czytelnik czy wiasciciel
nazwiskiem Laertios (ale mogl si¢ réwnie dobrze nazywaé inaczej) uzupehit swoj
egzemplarz odpisami r6znych dodatkow; np. do zywota Epikura dodal trzy listy, testament
itp., tak jak to 1 dzi$ nieraz wkladamy do czytanej ksiazki czyste kartki papieru dla dopisania
tego, co nas w zwiazku z danym tematem interesuje. Teraz nast¢puje trzecie z kolei stadium
powstania Zywotéw: egzemplarz z uzupehiajacymi dodatkami dostaje sic w rece kopisty,
ktory przepisuje cata zawarto$¢ tego tomu, nie troszczac si¢ zupelnie ani o redakcje, ani o
forme literacka nowego dzieta. W ten sposob narodzily sie Zywoty Laertiosa, jako nie
powiazana z soba calo$¢, pozbawiona jednolitej formy.

Ale nie tylko w biografii, lecz takze i w doksografii miat popularyzator-kompilator
droge dobrze utarta. Uczeni aleksandryjscy (a wsrod nich wielu perypatetykéw) opracowali



gruntownie podstawy filozofii poszczegdlnych szkot 1 poszezegdlnych filozoféw oraz punkty
styczne 1 réznice zwalczajacych sig¢ systemow filozoficznych. Teofrast w swym wielkim
dziele Poglady filozofow przyrody dat pelny przeglad wiadomosci z zakresu historii nauk
filozoficznych az do swoich czaséw. Najwszechstronniejszy po Arystotelesie filozof stoicki
Poseidonios przedstawit i spopularyzowat w swych licznych dzietach jeszcze szerszy zakres
spekulacji filozoficznych. Stoicki eklektyk i nadworny filozof Augusta, Areios Didymos z
Aleksandrii, w doksograficznym dziele ‘Emtop) (Wyciqg) dat wyktad nauki akademikdéw,
perypatetykow 1 stoikow, w ukladzie wedlug schematu: logika, fizyka, etyka. Czterdziesci
fragmentow tego dziela zrekonstruowal H. Diels w Doxographi Graeci (1929, str. 447-472).
Z informacji zawartych w tym dziele korzystali pdzniejsi autorzy wypiséw, antologii itp.
zbiorow, jak Euzebiusz, Stobajos i inni.

Ok. r. 100 n.e. nieznany blizej Aétios utozyl podr¢cznik doksograficzny pt. Zvvaywyn
nepi dpeoyoévtwv (Placita philosophorum), w ktorym zestawil poglady greckich filozoféw
przyrody. Owe Placita zostaty odtworzone w ps.-Plutarcha ‘Emropn (Wyciqgu) 1 w Eklogach
Stobajosa. Réwniez i to dzieto zrekonstruowat H. Diels w Doxographi Graeci, str. 273-444.
Jest to jedno z najwazniejszych zrodet doksograficznych; dotyczy bowiem tych filozofow,
ktorych dzieta przewaznie zagingly. Czy Diogenes Laertios korzystal z dziela Aétiosa?
Poniewaz go nie wymienia, przypuszcza sig¢, ze bezposrednio z niego nie korzystat, mogt
jednak korzysta¢ w sposob posredni.

Wydania, kodeksy, literatura

Pierwsze petne wydanie (Editio princeps) Zywotéw ukazato siec w Bazylei w r. 1533
(jest to tzw. Editio Basileensis albo Frobeniana, od nazwiska wydawcy, Frobeniusa).

Przektad tacinski Ambrosiusa wydany byt najpierw w Rzymie bez daty, a nastepnie w
Wenecji w r. 1475, w Norymberdze w r. 1476, pdzniej byt wznawiany kilka razy.

W 1566 wychodzi w Antwerpii nowe wydanie pod dhugim tytutem: Laertii Diogenis
de vita et moribus philosophorum libri X. Plus quam mille in locis restituti et emendati et fide
dignis vetustatis exemplaribus Graecis, ut inde Graecum exemplum possit restitui;, opera
Joannis Sambuci Tirnaviensis Pannonii. Cum indice locupletissimo. Ex officina Christophori
Plantini.

W 1570 Stephanus (Henri Estienne) wydaje w Paryzu dzieto Diogenesa Laertiosa w
dwodch tomach z przypisami do ksiag I-IX (Editio secunda cum J. Casauboni notis multo
auctior), Paryz 1593. Trzecie wydanie ukazato si¢ w Genewie w 1615. Wszystkie powyzsze
wydania byly uzupeiniane stale ulepszanym przektadem tacinskim Ambrosiusa. Powaznym
brakiem zaréwno tych wydan, jak i wydania Frobeniusa, jest to, Ze si¢ opieraja na gorszych
kodeksach, takich, jak np. Marcianus.

Dalsze wazniejsze wydania pojawialy si¢ w nastgpujacej kolejnosci:

D. L. Gr. et lat. ed. Th. et Petr. Aldobrandinus, Rzym 1594.

D. L. cum J. Casauboni aliorumque notis; ed. Menagius, Londyn 1664.

D. L. Gr. et lat. ed. M. Meibomius, 2 vol., Amsterdam 1692 1 1693.

D. L. Gr. et lat. ed. P.D. Longolius, Chur 1791.

D. L. ed. H.G. Hiibner, 2 vol., Lipsk 1828 i 1831.

D. L. ed. Stereotypa (Tauchnitiana), 2 Bde, Lipsk 1833; pozniej wielokrotnie
wznawiane.

D. L. ... libri decem. Ex italicis codicibus nunc primum excussis recensuit C.G. Cobet,
Paryz 1850.



Poszczegolne ksiegi Zywotow

Dziesiata ksigge wraz z komentarzem wydat Piotr Gassendi pt. Animadversiones in
librum X Diogenis Laertii, tacznie ze swoim traktatem De vita et moribus Epicuri, Lejda
1649. W trzecim wydaniu zostaly razem potaczone dwie czeSci: Epicuri philosophiae per
Petrum Gassendum, tomus primus i Epicuri ethicae per Petrum Gassendum, tomus secundus,
Lejda 1675.

Ksigga trzecia: D. L. De vita Platonis, recens. H. Breitenbach, F. Buddenhagen, A.
Debrunner, P. Von der Miihll, Bazyleja 1907.

Ksigga V, rozdz. I: Vita Aristotelis, seorsum ed. I. Bywater, Privately printed, Oksford
1879.

Ksigge dziesiata wydal H. Usener w zbiorze fragmentdw epikurejskich (Epicurea,
Lipsk 1887).

Czgs¢ ksiggi dziesiatej: P. Von der Miihll — Epicuri epistulae tres et ratae sententiae a
D. L. servatae, Lipsk 1922.

Kodeksy

Liczne kodeksy Zywotéw przestawiaja niejednakowa warto$¢. Za najlepszy uchodzi
powszechnie Codex Borbonicus (B) z Biblioteki Narodowej w Neapolu (symbol: Gr. III
B.29); pochodzi on z r. ok. 1200. Mimo pewnej liczby réznego rodzaju btedoéw, §wiadczacych
o tym, ze kopista nie znal greki, wszyscy krytycy zgadzaja si¢ jednak, ze kodeks ten jest
najbardziej zblizony do archetypu. Obok Borbonicus zajat miejsce Parisiensis (Gr. 1759),
oznaczony litera P. Powstat prawdopodobnie ok. r. 1300. Z XIII lub XIV wieku pochodzi
konstantynopolitanski kodeks (Co.), a z XIV w. Watykanski (W, Gr. 140). (Co) 1 (W)
zblizone sa raczej do (P) niz do (B). Istnieje roéwniez Codex Florentinus (F, Gr. plut.
LXIX 13), ktéry Martini i Bywater oznaczyli pozniej litera L. Wyzszo$¢ kodeksow (B), (P) 1
(F) nad innymi zostata wykazana przez Usenera w Epicurea. Do gorszych zalicza si¢ Codex
Parisinus (Gr. 1758 Q), bedacy interpolowana kopia (P), oraz Laurentianus (Gr. plut.
LXIX 28, G).

Bazylejskie wydanie Frobeniusa z r. 1533 (Editio princeps) oparte jest na jednym z
gorszych kodeksow, ktory zidentyfikowat P. Von der Miihll i nazwal go (Z). Rekopis ten
znajduje si¢ obecnie w Bibliotece Uniwersyteckiej w Pradze.

Kazimierz Lesniak
Warszawa, 1967
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